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Einleitung

Das Prifverfahren fur die Projekte der funktionalen Raume (im Folgenden ,fR*) basiert auf
einer mehrstufigen Prufung der Antrage auf EFRE-Kofinanzierung.

Das EOE-Regionalmanagement (im Folgenden ,EOE-RM*) analysiert als Verwaltungsstruktur
des funktionalen Raumes trinationale Region Eifel-Ostbelgien-Eislek EOE (im Folgenden ,fR
EOE") die Zulassigkeit des EFRE-Antrags und das Gemeinsame Sekretariat (im Folgenden
,GS") fuhrt eine administrative Prifung der eingereichten Projekte durch. Das EOE-RM flhrt
zudem eine inhaltliche Analyse der Projekte durch, auf deren Grundlage die Mitglieder des
Lenkungsausschusses der fR EOE entscheiden, welche Projekte fir eine EFRE-
Kofinanzierung genehmigt werden.

Prifung des EFRE-Antrags anhand eines Bewertungssystems zwischen:
0 und 45 bei Projekten ohne Infrastrukturkosten
0 und 50 bei Projekten mit Infrastrukturkosten

Prufschritte Verantwort- Bewertung
liche(r)
A| Zulassigkeitspriifung des EFRE-Antrags EOE-RM Qualitativ
B Pr_ufu_ng des EFRE-Antrags (anhand der festgelegten EOE-RM Quantitativ
Kriterien)
B Administrative I_Drufung des EFRE-Antrags (anhand der GS Qualitativ
festgelegten Kriterien)
EOE-
B| Genehmigung (unter Vorbehalt) / Ablehnung Lenkungsauss Quantitativ
chuss

Der Entscheidung, eine EFRE-Kofinanzierung fur ein Projekt zu bewilligen, liegen Kriterien
zugrunde, die die Einhaltung der Form- und Qualitdtsanforderungen ermoglichen.

Bitte beachten Sie, dass die Entscheidung Uber die Zuweisung von EFRE-Mitteln fir ein
Projekt im Rahmen des funktionalen Raums immer vorbehaltlich der verfigbaren Mittel
getroffen wird.

A. Zuléssigkeitsprufung des Antrags

Die hier angegebenen Kriterien dienen als Grundlage einer transparenten und ausgewogenen
Projektauswahl. Das EOE-RM analysiert inwieweit die Antrage mit diesen Kiriterien
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Ubereinstimmen, um sicherzustellen, dass alle eingereichten Projekte die im jeweiligen
Projektaufruf festgelegten Kriterien erfillen. Es handelt sich hierbei nicht um eine technische,
sondern eine administrative Prifung der Antrage, die die Einhaltung der unterschiedlichen
Einreichungsbedingungen tberpruft. Die Kriterien sind folgende:

Bestehen einer grenziberschreitenden Partnerschaft

- Mindestens zwei finanzielle Partner aus mindestens zwei Mitgliedstaaten, die ihren Sitz in der
Grol3region haben, mit Ausnahme der Verwaltungen der Partnerbehérden, die ihren Sitz auRerhalb
dieses Bereichs haben,

oder

- der federfihrende Partner ist eine grenziiberschreitende Struktur, d.h. eine nach dem Recht eines
der am Interreg GR 2021-2027-Programm teilnehmenden Lander gegriindete Rechtsperson, die von
Behorden oder offentlichen Einrichtungen aus mindestens zwei am Interreg GR 2021-2027-
Programm teilnehmenden Landern gebildet wird.

Der Begriff "finanzieller Partner" bezieht sich auf Projektpartner, die Gber ein Budget verfugen, d.h.
die Ausgaben fiir das INTERREG-Projekt tatigen und eine EFRE-Gegenleistung erhalten. Dieser
Begriff gilt nicht fur die "strategischen Partner”, die Partner ohne Budget im Projekt sind.

Wenn also z.B. nur ein finanzieller und ein strategischer Partner aus zwei verschiedenen
Mitgliedsstaaten oder anderen teilnehmenden Staaten kommen, erflllt diese Partnerschaft nicht die
Definition einer "grenziberschreitenden Partnerschaft” auf Programmebene. (Verordnung (EU)
2021/1060 Artikel 23(1))

Ernennung eines federfihrenden Partners

Die Aufgaben des federfihrenden Partners sind in Artikel 26 der Verordnung (EU) 2021/1059
festgelegt.

Zeitraum der Projektdurchfiihrung, der innerhalb des Forderzeitraums des Programms liegt

Der Forderzeitraum des Programms erstreckt sich vom 01.01.2023 bis zum 31.12.2028. Das Projekt
muss innerhalb dieses Zeitraums durchgefuhrt werden.

Einreichung des Antrags innerhalb der im Programm festgelegten Fristen flr den
Projektaufruf:

Der Antrag muss spatestens am 29. Januar 2027 um 14 Uhr eingereicht werden. Die Einreichung
des Antrags muss Uber das IT-Verwaltungssystem JEMS erfolgen.

Vollstandigkeit aller Teile des EFRE-Antrags:

Der Antrag muss vollstandig ausgefillt werden. Sollte ein Abschnitt nicht anwendbar sein, so sollte
dies entsprechend im Antrag vermerkt werden.
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Vorliegen der Verpflichtungserklarungen und deren Anhénge

Die finanziellen Projektpartner missen bei der Einreichung des Antrags zwingend die
unterzeichneten Verpflichtungserklarungen (federfihrender Partner, finanzielle(r) Partner)
einreichen.

Zu beachten:

Die folgenden Dokumente kénnen zusammen mit den Verpflichtungserklarungen eingereicht werden,
wenn sie zum Zeitpunkt der Einreichung des Antrags bereits verfligbar sind. Die Dokumente miissen
spatestens 20 Werktage vor der Sitzung des EOE-Lenkungsausschusses eingereicht werden. Sofern
erforderlich, kann diese Frist in Abstimmung mit dem EOE-RM angepasst werden.

Sie werden jedoch nicht in die Zulassigkeitsprifung der Projekte miteinbezogen.
Es handelt sich um folgende Dokumente:

- Unterzeichnete Verpflichtungserklarungen fur die strategischen Partner
- Anhénge zu den Verpflichtungserklarungen des federfihrenden und des/der finanziellen Partner/s
o  Erklarung tber die Finanzierung aus Eigenmitteln
o  Erklarung zur 6ffentlichen/privaten Kofinanzierung
o  Erklarung zur Mehrwertsteuer
o gdf. Erklarung zu den De-minimis-Beihilfen
o im Falle der Geltendmachung von Personalkosten: das Dokument ,Zusatzliche
Informationen — Funktionsgruppe(n)‘, in dem die Aufgaben jeder Person beschrieben
werden, die fir die Durchfihrung des Projektes eingesetzt wird

Zu beachten:

Der finanzielle Projektpartner, der eine private Rechtsform angegeben hat und fir den die
Definition in Artikel 2 Absatz 4 der Richtlinie 2014/24 nicht gilt, muss dem GS_zusammen mit dem
Antrag die fur die Bonitatsprufung erforderlichen Unterlagen als Anlage in JEMS Ubermitteln.
Finanzielle Projektpartner, die eine andere Angabe gemacht haben, miissen diese Unterlagen an das
GS Ubermitteln, sobald das GS die Verpflichtungserklarung geprift hat und falls das GS zu dem
Schluss gekommen ist (nach Rucksprache mit dem betroffenen Programmpartner), dass der Status
in dem Dokument falsch angegeben wurde.

Abweichend davon missen die Erklarung(en) oder Entscheidung(en) zur Kofinanzierung(en) aus
offentlichen Mitteln, die einem Projekt erst nach seiner (vorbehaltlichen) Genehmigung durch den
Lenkungsausschuss zuerkannt werden kann (kdnnen), innerhalb einer vom Lenkungsausschuss
festgelegten Frist vorgelegt werden. Innerhalb dieser Frist stellt die Projektpartnerschaft dem EOE-
RM alle notwendigen Informationen zur Verfiigung, damit die Verwaltungsvorbehalte aufgehoben
werden kdnnen. Das EOE-RM leitet diese Informationen dem GS weiter

Antrag in deutscher und franzosischer Sprache:

Der Antrag muss in beiden Programmsprachen verstandlich (deren Bedeutung zu erfassen ist) und
vollstandig (umfassend) sein. Die sprachliche Qualitat der franzésischen Ubersetzung wird nicht
gepruft.

Wenn der vollstandige Antrag die Zulassigkeitskriterien nicht erfillt, erklart das EOE-RM ihn
fir unzulassig und nimmt ihn nicht in sein Prufverfahren auf.

B.
C. Prifung des Antrags (anhand der festgelegten Kriterien)

Jedes Projekt kann bei der Prifung des EFRE-Antrags maximal 45 bzw. bei
Infrastrukturprojekten 50 Punkte erhalten.
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Die Punktevergabe und deren Definition ist wie folgt:

0 — unzureichend

Das Projekt hat das Kriterium unzureichend erfullt.

Die Antwort des Projekts ist koharent, hangt jedoch nicht mit dem betreffenden
Kriterium zusammen.

Die gegebenen Antworten zeigen einen unzureichenden Projektbeitrag zum
betreffenden Kriterium.

Das Projekt muss die Antwort bezuglich des beschriebenen Kriteriums
grundlegend Uberarbeiten.

1 — ausreichend

Das Projekt hat das Kriterium ausreichend erfullt.

Die Antwort des Projekts ist koharent, hangt jedoch nicht genug mit dem
betreffenden Kriterium zusammen.

Die gegebenen Antworten zeigen einen annehmbaren Projektbeitrag zum
betreffenden Kriterium. Das Projekt muss diese Aspekte maligeblich
Uberarbeiten, um das betreffende Kriterium besser zu erfullen.

3—gut

Das Projekt hat das Kriterium zufriedenstellend erfllt.

Die Antwort des Projekts ist koharent und steht im Zusammenhang mit dem
betreffenden Kriterium.

Die gegebenen Antworten zeigen einen guten Beitrag des Projekts zum
betreffenden Kriterium. Das Projekt muss einige Aspekte dieser Beitrdge
Uberarbeiten, um das betreffende Kriterium besser zu erfillen.

5 —sehr gut

Das Projekt erflillt das Kriterium sehr gut.

Die Antwort des Projekts ist koharent und hangt mit dem betreffenden
Kriterium zusammen.

Die gegebenen Antworten zeigen einen sehr guten Beitrag des Projekts zum
betreffenden Kriterium.

Die vom EOE-RM vergebene Gesamtpunktzahl fir ein Projekt bildet die Summe der
gewichteten Noten, die jedem Kriterium zugewiesen werden. Die zu vergebenden Punkte sind
so gestaffelt um qualitativ hochwertige Projekte zu belohnen (d. h. 0, 1, 3, 5).

Ein Projekt muss eine Summe von mindestens 30 Punkten (30 von 45 / oder 31! von 50 bei
Projekten mit Infrastrukturkosten) erhalten haben, damit das EOE-RM es zur Genehmigung
vorschlagen kann. Jedes Projekt, das weniger als 30 Punkte (31 bei Projekten mit
Infrastrukturkosten) erhalt oder bei dem die Kriterien ,Strategie des EOE®, ,Relevanz und
Mehrwert* sowie ,ProjektmalRnahmen und erwartete Ergebnisse” im kumulierten Wert nicht
mindestens 9 Punkte ergeben (9 von 15), wird automatisch zur Ablehnung vorgeschlagen.

Die endgiiltige Entscheidung bezuglich einer Férderung wird vom EOE-Lenkungsausschuss

getroffen.

1 Siehe hierzu Kriterium Nr. 10 — nur negative Auswirkungen auf die Umwelt werden in der
Gesamtbewertung des Projekts sanktioniert. Umgekehrt kénnen positive Auswirkungen durch die
Bewertung aufgewertet werden.
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Im Rahmen der Prifung der Antrdge werden 9 bzw. 10 (bei Infrastrukturprojekten) Kriterien
analysiert.

Kriterien Max. Punkte

1. Gebietsbezogenheit 5

Das Projekt muss Uberwiegend auf dem Gebiet des fR EOE stattfinden, d.h. die erwarteten positiven
Auswirkungen des Projekts kommen tiberwiegend diesem Gebiet zugute. Jedes Projekt, das nicht mehrheitlich
auf dem Gebiet des fR EOE stattfindet, wird zur Ablehnung vorgeschlagen.

2. Strategie des fR EOE 5

Entspricht das Projekt mindestens einem der 5 Grobziele der EOE-Strategie mit den darin definierten Feinzielen
in den Bereichen Tourismus und Kultur, Natur, Mobilitat, Arbeitsmarkt und Daseinsvorsorge, sowie Energie?

3. Relevanz und Mehrwert 5

a. Leistet das Projekt einen bedeutenden oder nachhaltigen Lésungsbeitrag der anvisierten
Problematik?

b. Bringen die Ergebnisse einen echten Mehrwert fiir das Programmgebiet?

c. Sind die Zielgruppen klar identifiziert?

d. Ist der Bedarf an grenziberschreitenden Investitionen, Ausriistung oder Infrastruktur nachgewiesen?

e. Istdas Projekt innovativ (d. h. in Bezug auf das EOE-Gebiet: es ahnelt keinem anderen eingereichten
Projekt, keinem anderen abgeschlossenen Projekt oder zeigt einen Mehrwert im Vergleich zu bereits
abgeschlossenen Projekten)?

4. Partnerschaft 5

a. Kann das Projekt nachweisen, dass alle Projektpartner angemessen und entsprechend ihrer
Kompetenzen an den im EFRE-Antrag beschriebenen MafRnahmen teilnehmen?

b. Istdie Verwaltungsstruktur des Projekts klar und transparent? Sind alle finanziellen Projektpartner an
der Entscheidungsfindung beteiligt?

c. Gibt es durch die Projektpartner eine klare und zufriedenstellende Erklarung zum Monitoring, der
Koordinierung, der Durchfiihrung und Kontrolle der verschiedenen Aufgaben?

5. ProjektmalRnahmen und erwartete Ergebnisse 5

a. Sind die Ergebnisse klar definiert, realistisch und innerhalb der Projektlaufzeit erreichbar?

b. Kann das Projekt die Output-Indikatoren erfillen?

c. Sind die gewahlten Indikatoren im Hinblick auf die erwarteten Ergebnisse und die vorgeschlagenen
Aktivitdten angemessen?

d. Sind die MalRnahmen im Hinblick auf die Ziele/erwarteten Ergebnisse relevant?

e. Sind die Ergebnisse klar definiert und realistisch?

6. Budget und Budgetkoharenz 5

a. Ist der finanzielle Beitrag zwischen den zwei bzw. drei Seiten (Belgien/Luxemburg/Deutschland)
ausgewogen? Ein zu grof3es Ungleichgewicht muss klar und zufriedenstellend begriindet werden.

b. Handelt es sich um ein verninftiges und ausgewogenes Budget und weist es das beste Verhaltnis
zwischen der Hohe der Unterstiitzung, den durchgefuhrten Aktivitdten und der Erreichung der Ziele
auf (Budget im Verhdltnis zu Aktivitaten und Ergebnissen)?

c. Gibt es unklare oder unrealistische Kosten (ist der Gesamtbetrag der Personalkosten mit den
vorgeschlagenen MaflRnahmen vereinbar)?

d. Gibt es Uberhdhte Kosten innerhalb der Ausgabenposten (Ausgaben fur Ausristung, Infrastruktur,
Kosten fur die Inanspruchnahme von externen Dienstleistern)?
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7. Methodik

5

Faktoren)?
Uberschneidungen)?

d. Sind die Aktivitaten in einem logischen Zusammenhang organisiert?

a. Ist das Erreichen des Ziels innerhalb der Projektdauer mdéglich (Fristen, Ressourcen, externe
b. Sind alle Aktivititen (Arbeitspaket) zum Erreichen der Ziele des Projekts notwendig (gibt es
c. Sind die Aktivitaten auf den geeigneten Ebenen (national, regional, lokal) ausgewogen?

e. Ist die Gesamtmethodik zum Erreichen der erwarteten Ergebnisse realistisch und koharent?

8. Verstetigung

5

werden oder die durch das Projekt erzeugten Ergebnisse werden weiterhin genutzt)?

als denen des jeweiligen Projekts wiederholt werden?

a. Kann das Projekt Uber den Férderzeitraum von Interreg Grof3region 2021-2027 hinaus fortgesetzt
werden (entweder kann das Projekt nach Beendigung der Kofinanzierung durch die Partner fortgesetzt

b. Kann das Projekt (MaRnahmen, Umsetzung und erwartete Ergebnisse) auch in anderen Teilgebieten

9. Bereichsubergreifende Grundsatze (Art. 9 VO (EU)
2021/1060)

Nichtdiskriminierung und Barrierefreiheit sowie nachhaltige Entwicklung?

Auswirkungen auf die bereichslibergreifenden Grundsétze positiv sind.

Hat das Projekt seine Auswirkungen auf die bereichslibergreifenden Grundséatze der Europaischen Union
bewertet, d. h. die Charta der Grundrechte der Europdaischen Union, Gleichstellung der Geschlechter,

Wenn ein Projekt negative Auswirkungen auf eines der in Artikel 9 EU(COM) 2021/1060 aufgefiihrten
horizontalen Prinzipien vorsieht, wird das Projekt sofort mit "0" bewertet. Ein Projekt kann mit 1 bis 3 Punkten
bewertet werden, wenn die Auswirkungen neutral sind, und mit 5 Punkten, wenn die empfohlenen

10. AusschlieBBlich bei Projekten mit Infrastrukturkosten
(Grundsatz Art. 60 VO (EU) 2021/1060)

einzubeziehen?

EOE-Gebiet hinausgehen?

a. Wurden im Falle eines Projektes mit Infrastrukturkosten Schritte unternommen, um grundlegende
Umweltstandards weitestgehend mdglich in die Konzeption des vorgeschlagenen Projekts

b. Bietet das Projekt neue Losungen, die tiber die bestehenden Praktiken in dem Bereich oder dem

Maximale Gesamtpunktzahl

45

Maximale Gesamtpunktzahl bei Projekten mit Infrastrukturkosten

50

Der EFRE-Zuweisungsbescheid wird von der Verwaltungsbehtrde des Interreg-
Programms unterzeichnet. Dies erfolgt auf Grundlage des Beschlusses des EOE-
Lenkungsausschusses, dem Entscheidungsgremium des funktionalen Raums.
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